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У статті наведено результати аналізу міжрічної динаміки орнітофауни Національного природного парку «Чере-

моський» за матеріалами акустичного моніторингу у 2023-2024 роках. Виявлено 93 види птахів із 14 рядів і 37 

родин, серед яких найбільша частка належить до ряду Passeriformes (65,59%). Основу авіфауни становили гніз-

дові види (понад 65 %), переважно лісових та узлісних угруповань, водночас відзначено значну частку перелітних 

і залітних видів, а також рідкісних представників, таких як скопа (Pandion haliaetus), сипуха (Tyto alba) та кульон 

великий (Numenius arquata). Порівняльний аналіз міжрічних змін показав збільшення видового різноманіття у 

2024 році: 44 види були спільними для обліків обох років, 24 види зареєстровано лише у 2023, а 25 – лише у 2024 

році. У 2024 році відзначено більш ранній початок весняної міграції та підвищену вокалізаційну активність го-

робцеподібних видів у травні, зокрема зяблика (Fringilla coelebs) і вівчарика-ковалика (Phylloscopus collybita), що 

формують ядро акустичного фонового угруповання. Вперше для регіону зареєстровано п’ять нових видів: свищ 

(Mareca penelope), рибалочка (Alcedo atthis), дятел середній (Dendrocoptes medius), кропив’янка рябогруда 

(Curruca nisoria) та жайворонок рогатий (Eremophila alpestris), що може свідчити про зсув ареалів або зміни міг-

раційних маршрутів під впливом кліматичних і локальних факторів. Узагальнені показники біорізноманіття сві-

дчать про високий рівень видового різноманіття та відносну стабільність структури орнітофауни: індекс 

Шеннона (H′) становив 2,71 у 2023 році та 2,61 у 2024 році, індекс Симпсона (1–D) – по 0,90 і 0,86 відповідно. 

Показники подібності між роками (Жаккара J = 0,243; Серенсена–Чекановського S = 0,391; Стугрена–Радулеску 

SR = 0,391) відображають помірний ступінь змін у видовому складі. Отримані результати підтверджують ефек-

тивність акустичного моніторингу для довготривалого спостереження за орнітофауною у гірських екосистемах 

та слугують основою для моніторингу біорізноманіття, оцінки впливу антропогенних і кліматичних факторів та 

планування природоохоронних заходів у НПП «Черемоський». 
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Гірські екосистеми Карпатського регіону 

відзначаються високим рівнем біорізнома-

ніття та складною структурою природних 

угруповань, проте в сучасних умовах вони 

зазнають зростаючого антропогенного 

впливу. Посилення господарської діяльно-

сті, фрагментація природних середовищ іс-

нування та кліматичні зміни спричиняють 

трансформацію природних екосистем і мо-

жуть призводити до змін у структурі біоло-

гічних угруповань, зокрема орнітофауни 

[13; 17]. Птахи є важливою складовою еко-

систем та чутливо реагують на зміни еколо-

гічних умов, тому вони широко 

використовуються як індикатори стану до-

вкілля і трансформації природних середо-

вищ [5]. Дослідження структури та 

динаміки пташиних угруповань традиційно 

здійснюються за допомогою маршрутних 

обліків, візуальних спостережень або від-

лову птахів. Проте ці методи є трудоміст-

кими, потребують значних часових витрат 

та залежать від доступності території і ква-

ліфікації дослідників [10-11]. Особливо це 

стосується гірських регіонів, де складний 

рельєф і значна лісистість території обме-

жують можливості регулярних польових 

обліків. 

З огляду на це дедалі більшого поши-

рення у сучасних екологічних досліджен-

нях набуває пасивний акустичний 

моніторинг. Цей підхід передбачає викори-

стання автономних звукозаписуючих при-

строїв для фіксації звукового середовища та 

дозволяє отримувати великі масиви даних 

про біоакустичну активність тварин упро-

довж тривалого часу. Акустичний моніто-

ринг є особливо ефективним у важко-

Одержано рукопис: 20.02.2026 

Прийнято до друку: 14.03.2026 
 

https://orcid.org/0000-0001-8659-3852
mailto:muscicapa@ukr.net
https://doi.org/10.34142/2708-5848.2026.28.1.06


Біорізноманіття, екологія та експериментальна біологія, 2026, Том 28, №1 

55 

доступних регіонах і може забезпечувати 

детальну інформацію про присутність ви-

дів, інтенсивність вокалізаційної активно-

сті та просторово-часову структуру 

пташиних угруповань [3-4]. Використання 

автономних звукозаписуючих пристроїв 

дозволяє здійснювати довготривале спосте-

реження за орнітофауною без постійної 

присутності дослідника в польових умовах, 

а отримані аудіозаписи можуть бути повто-

рно опрацьовані із застосуванням сучасних 

програм для розпізнавання вокалізацій та 

подальшої експертної перевірки. 

Накопичення багаторічних акустич-

них даних створює передумови для аналізу 

міжрічних змін у структурі пташиних угру-

повань у часі. Порівняння результатів спос-

тережень різних років дозволяє виявляти 

коливання у видовому складі, інтенсивно-

сті вокалізацій та частоті реєстрацій окре-

мих видів, що може відображати природні 

міжрічні варіації або реакцію орнітофауни 

на зміни екологічних умов. Таким чином, 

акустичний моніторинг є перспективним 

інструментом для дослідження динаміки 

орнітокомплексів, зокрема у гірських еко-

системах. Результати досліджень у Букови-

нських Карпатах також підтверджують 

високу ефективність цього методу для ана-

лізу структури орнітофауни та виявлення 

просторово-сезонних закономірностей у 

розподілі птахів [21]. 

Попри зростання кількості дослід-

жень із використанням акустичних методів, 

більшість робіт присвячена аналізу сезон-

ної динаміки орнітофауни або оцінці видо-

вого різноманіття на окремих територіях. У 

той самий час аналіз міжрічної динаміки 

пташиних угруповань на основі даних аку-

стичного моніторингу залишається недо-

статньо дослідженим, особливо у гірських 

екосистемах Українських Карпат. Викорис-

тання довготривалих акустичних записів ві-

дкриває нові можливості для оцінки змін у 

видовому складі птахів та виявлення тенде-

нцій у структурі орнітокомплексів у різні 

роки. 

З огляду на викладене, метою дослід-

ження було проаналізувати міжрічну дина-

міку видового складу птахів Національного 

природного парку (далі – НПП, парк) «Че-

ремоський» на основі даних акустичного 

моніторингу, отриманих у період весняної 

міграції та гніздування.

МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ 

Акустичний моніторинг птахів проведено у 

2023-2024 роках в долині р. Сарата, поб-

лизу р. Перкалаб, а також в урочищах Пор-

няла та Семенчук, які входять до складу 

НПП «Черемоський» (Рис. 1).  

 

Рис. 1. Картосхема території дослідження. 
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Парк розташований у верхній частині 

лісового поясу Карпат (Чернівецька об-

ласть). Територія НПП «Черемоський» ха-

рактеризується переважанням гірських 

хвойних лісів класу Vaccinio-Piceetea, сфо-

рмованих насамперед ялиною європейсь-

кою (Picea abies), а також наявністю 

заплавних сіровільхових лісів, субальпійсь-

ких лук і прибережних високотравних угру-

повань, що відповідають низці типів 

природних оселищ, включених до європей-

ської мережі Natura 2000 [9]. 

Акустичним моніторингом охоплено 

4 дослідні локації: І) вздовж русла р. Са-

рата; ІІ) біля р. Перкалаб; ІІІ) в ур. Порняла; 

ІV) в ур. Семенчук. 

Картосхему досліджених локацій 

створено з використанням інструментарію 

для просторового моніторингу SMART. 

Записи голосів птахів здійснювали в 

рамках Пан’європейської схеми монітори-

нгу фонових видів (The Pan-European 

Common Bird Monitoring Scheme) [19; 22] за 

допомогою акустичного ресивера Song 

Meter Micro, наданого у використання Фра-

нкфуртським зоологічним товариством в 

Україні. Налаштування ресивера виконано 

заздалегідь у застосунку Song Meter. 

Наукові назви видів птахів, ідентифі-

кованих за результатами аналізу звукозапи-

сів, і їх таксономічну приналежність 

наведено відповідно до класифікації IOC 

World Bird List (version 15.1) 

(https://www.worldbirdnames.org/new/) [7]. 

Збір та опрацювання матеріалів вико-

нано з дотриманням етичних норм пово-

дження із тваринами. 

Проаналізовано 185 звукозаписів (63 

у 2023 та 122 у 2024 р.) загальною тривалі-

стю 10 год. і 13 хв. (3 год. і 44 хв. у 2023 і 6 

год. і 29 хв. у 2024 р.) У результаті було 

отримано аудіо- та текстові файли, які опра-

цьовано за допомогою програмного забез-

печення Raven Pro на базі моделі 

BirdNET_GLOBAL_6K_V2.4_Model_Rave

n із використанням класу birds_carpathian. 

Додатково, звукові файли прослуховував 

експерт, а також зроблено порівняння отри-

маних в результаті аналізу звукових файлів 

сонограм з наявними зразками в еталонній 

базі xeno-canto. 

Для оцінки подібності видового 

складу орнітофауни між обліками 2023 і 

2024 років було використано бінарні інде-

кси подібності: Жаккара [15] і Серенсена–

Чекановського, а також коефіцієнт Сту-

грена–Радулеску [12]. Розрахунки викону-

вали у двох підходах: 

1) Глобальний аналіз − на основі су-

купного видового складу всіх обстежених 

локацій (I-IV) протягом всього облікового 

періоду за певний рік досліджень. Такий 

підхід відображає загальну зміну авіфауни 

в межах НПП «Черемоський». 

2) Локальний аналіз − для трьох до-

слідних локацій (І і ІІІ-ІV), на яких обліки 

проводились як у травні 2023, так і в травні 

2024 року. Це дозволило оцінити міжрічну 

динаміку при фіксованому просторовому 

охопленні. 

Для всіх розрахунків використову-

вали бінарні дані про присутність «+» або 

відсутність «-» видів у конкретний період 

спостережень. Проаналізовано міжрічні ві-

дмінності та екологічний статус видів (гні-

здові, пролітні, залітні, зимуючі). 

Розрахунок проводився за наступ-

ними формулами: 

Індекс Жаккара (J): 

J = a/(a+b+c)  

Індекс Серенсена–Чекановського (S): 

S = 2a/(2a+b+c) 

Індекс Стугрена–Радулеску (SR): 

SR = a/√(a+b)(a+c), 

де a − кількість видів, спільних для 

обліків 2023 і 2024 років; 

b − кількість видів, зареєстрованих 

лише у 2023 році; 

c − кількість видів, зареєстрованих 

лише у 2024 році. 

Для локального аналізу значення a, b, 

c обчислювалися окремо для кожної з лока-

цій, тоді як у глобальному підході вони ба-

зувались на зведеному переліку видів з усіх 

обстежених локацій методом акустичного 

моніторингу. Індекси використовували для 

оцінки ступеня міжрічної динаміки складу 

авіфауни НПП «Черемоський». 

Для порівняння біорізноманіття на до-

слідних локаціях було розраховано низку 

індексів: 

https://www.worldbirdnames.org/new/
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– Шеннона (H′) − для оцінки різнома-

ніття з урахуванням багатства та рівномір-

ності; 

– Симпсона (1–D) − для кількісної оці-

нки домінування видів у вибірці. 

Теплові карти вокалізаційної активно-

сті відображають матрицю інтенсивності 

акустичних реєстрацій видів на різних ло-

каціях протягом періоду досліджень. По осі 

X представлено локації (із зазначенням пе-

ріоду моніторингу), по осі Y – види птахів, 

а колірна шкала варіюється від темно-си-

нього (низька кількість вокалізацій) до чер-

воного (висока вокалізаційна активність). 

Для виявлення структури подібності 

між видами застосовано ієрархічний клас-

терний аналіз. Кластеризацію виконували 

методом UPGMA (Unweighted Pair Group 

Method with Arithmetic Mean), який широко 

використовується в екологічних досліджен-

нях для аналізу подібності біологічних 

об’єктів за кількісними показниками. Ре-

зультати кластеризації візуалізували у ви-

гляді дендрограм, що дозволяють відобра-

зити ієрархічну структуру подібності між 

видами птахів за інтенсивністю їхньої вока-

лізації. 

Обробку даних і побудову дендрог-

рам виконано у мові програмування R на 

базі RGui із використанням пакету vegan. 

Для кожного року окремо будували дендро-

граму, що відображала структуру акустич-

ної активності орнітофауни у відповідний 

період. Отримані графічні моделі викорис-

товували для порівняльного аналізу міжріч-

ної динаміки структури орнітокомплексів 

та виявлення змін у ролі окремих видів у 

формуванні звукового фону екосистеми. 

Результати кластерного аналізу інтер-

претували шляхом виділення груп видів із 

подібними рівнями вокалізаційної активно-

сті та визначення видів-домінантів, що фо-

рмують основний акустичний фон 

досліджуваної території. 

 

РЕЗУЛЬТАТИ 

Впродовж квітня-травня 2023 та лютого-че-

рвня 2024 року у НПП «Черемоський» було 

записано 4699 звукових сигнали (1511 у 

2023 і 3188 у 2024 р.), які вдалося ідентифі-

кувати як вокалізації 93 видів птахів, які на-

лежать до 37 родин і 14 рядів, з яких 

найбільша частка представників ряду 

Passeriformes – 65,59 % (61 вид). 

Провідну роль у формуванні орніто-

фауни відіграють лісові та узлісні компле-

кси. 

За статусом перебування в регіоні ос-

нову виявленої орнітофауни становили гні-

здові види (понад 65 % загального видового 

складу), зокрема представники рядів 

Passeriformes, Piciformes, Charadriiformes та 

Accipitriformes. Це також свідчить про ви-

соку природоохоронну цінність території. 

Значна частка перелітних і залітних видів, 

частина з яких є рідкісними (наприклад, 

скопа (Pandion haliaetus), сипуха (Tyto alba) 

і кульон великий (Numenius arquata)), свід-

чить про транзитний характер окремих мо-

ніторингових локацій, зокрема 

розташованих поблизу річкових екосисте-

мам (локації I-II). Зимуючі види фіксували 

головним чином серед представників родин 

Picidae, Corvidae, Paridae, Turdidae та 

Fringillidae. 

Порівняльний аналіз міжрічних від-

мінностей складу орнітофауни показав, що 

загальна кількість зафіксованих видів була 

дещо вищою у 2024 році, на що також впли-

нув більш ранній початок весняної міграції 

птахів. Також у травні цього року відзна-

чено дещо більшу активність вокалізуючих 

горобцеподібних, що пов'язано з піком 

шлюбного періоду. Для порівняння, кіль-

кість ідентифікованих видів птахів у травні 

2023 року становила 41, тоді як у травні 

2024 – 43, що може свідчити про сприятли-

віші погодні умови та кращу забезпеченість 

кормом. Загалом 44 види були спільними 

для обліків у 2023-2024 роках, 24 виявлено 

лише у 2023, а 25 – лише у 2024 році (Табл. 1). 

Особливої уваги заслуговує той факт, 

що у ході обліків 2024 року було вперше за-

фіксовано п'ять види птахів, які раніше не 

були відомі для авіфауни цього регіону: 

− свищ (Mareca penelope) – вид з переліт-

ним статусом, зареєстрований під час 

травневого обліку в ур. Порняла (Рис. 2); 



Юзик Діана 

58 

− рибалочка (Alcedo atthis) –виявлений під 

час травневого обліку біля р. Перкалаб і 

в ур. Порняла (Рис. 3); 

− дятел середній (Dendrocoptes medius) – 

залітний вид, який трапився під час об-

ліку вздовж русла р. Сарата у червні 

(Рис. 4); 

− кропив'янка рябогруда (Curruca nisoria) 

– пролітний вид, виявлений у червні 

вздовж русла р. Сарата (Рис. 5); 

− жайворонок рогатий (Eremophila 

alpestris) – зимуючий вид, зареєстрова-

ний у лютому вздовж русла р. Сарата. 

 
 

 
Рис. 2. Сонограма пісні Mareca penelope, 09.05.2024 р. 

 
 

 
Рис. 3. Сонограма пісні Alcedo atthis, 09.05.2024 р. 

 

 
Рис. 4. Сонограма пісні Dendrocoptes medius, 11.06.2024 р. 
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Рис. 5. Сонограма пісні Curruca nisoria, 11.06.2024 р. 

 

Ці знахідки доповнюють наявні 

знання про видовий склад орнітофауни 

НПП «Черемоський» і свідчать про потен-

ційну зміну міграційних маршрутів або 

зсув ареалів деяких видів, що може бути зу-

мовлено як глобальними кліматичними 

чинниками, так і локальними трансформа-

ціями середовищ існування. 

Таблиця 1 

Перелік видів птахів, ідентифікованих під час акустичних обліків на території 

НПП «Черемоський» у 2023-2024 рр.: присутність і статус перебування 

№
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Ряд Anseriformes 

Родина Anatidae 

1 £Свищ Mareca penelope - - - - - - - - - - - + - - - - + - - - Пр - + 

2 Крижень Anas platyrhynchos - - - - + - - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

3 Чирянка мала Anas crecca + + + + + + - + - + - - - - - + - - - - Зл + + 

4 Крех великий Mergus merganser - - - - - - - - - - - + - + - - + - - - Пр - + 

Ряд Galliformes  

Родина Phasianidae 

5 *Глушець Tetrao urogallus - - - - - - - - - + - - - - - + - - - - Гн, Зм + - 

Ряд Caprimulgiformes 

Родина Caprimulgidae 

6 Дрімлюга Caprimulgus europaeus - - - - + + + + - - - - - - - - - - - - Пр + - 

Ряд Apodiformes 

Родина Apodidae 

7 Серпокрилець чорний Apus apus - - - - - - - - - - - + + - - + + + + + Гн + + 

Ряд Columbiformes  

Родина Columbidae 

8 Припутень Columba palumbus - - + + - - - - - + - - - - - + - - - - Гн + + 

Ряд Charadriiformes 

Родина Haematopodidae 

9 *Кули́к-соро́ка Haematopus ostralegus - - + + + - - + - - - - - - - - - - - - Зл + + 

Родина Charadriidae 

10 *Пісочник великий Charadrius hiaticula - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Пр + - 

11 Пісочник малий Charadrius dubius - - - - + - - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

Родина Scolopacidae 

12 *Кульон великий Numenius arquata - - - - + - - + - - - - - - - - - - - - Пр + - 
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13 Набережник Actitis hypoleucos - - - - + + - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

14 Коловодник звичайний Tringa totanus - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Зл + - 

15 Коловодник великий Tringa nebularia - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Пр + - 

Родина Laridae 

16 *Крячок малий Sternula albifrons - - - - + - - + - - - - - - - - - - - - Пр + - 

Ряд Ciconiiformes 

Родина Ardeidae  

17 Квак  Nycticorax nycticorax - - + + - - - - - - - - - - - - - - - - Пр - + 

Ряд Accipitriformes 

Родина Pandionidae 

18 *Скопа Pandion haliaetus - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Зл + - 

Родина Accipitridae 

19 *Змієїд Circaetus gallicus - - - - - - - - - - - - - - + - + - - - Гн, Пр - + 

20 *Шуліка чорний Milvus migrans - - - - - - - - - + - - - - - + - - - - Пр + - 

21 Канюк звичайний Buteo buteo - - - - + + - + - - - - - - - - - + - + Гн + + 

Ряд Strigiformes 

Родина Tytonidae 

22 *Сипуха Tyto alba - - - - + - - + - - - - - - - - - - - - Зл + - 

Родина Strigidae 

23 *Сичик-горобець Glaucidium passerinum - - - - - - - - - - - + - - - - + - - - Гн, Зм - + 

Ряд Bucerotiformes 

Родина Upupidae 

24 Одуд Upupa epops - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

Ряд Coraciiformes  

Родина Alcedinidae 

25 £Рибалочка  Alcedo atthis - - - - - - - - - - - + - - + - + - - - Пр - + 

Ряд Piciformes 

Родина Picidae 

26 Крутиголовка Jynx torquilla - - - - - - - - + - - - - - - + - - - - Гн + - 

27 £Дятел середній Dendrocoptes medius - - - - - - - - - - - - - - - - - + - + Зл - + 

28 Дятел малий Dryobates minor - - - - - - + + - - - + - - - - + - - - Зл + + 

29 Жовна чорна Dryocopus martius - - - - - + + + + - - - - - - + - - + + Гн, Зм + + 

30 *Жовна зелена Picus viridis - - - - - + - + - + - - - - - + - - - - Пр + - 

31 Жовна сива Picus canus - - - - - - + + - - - - - - - - - - - - Гн, Зм + - 

Ряд Falconiformes  

Родина Falconidae  

32 Боривітер звичайний Falco tinnunculus - - - - - - - - - - + - - - - - + - - - Пр - + 

Ряд Passeriformes 

Родина Oriolidae  

33 Вивільга Oriolus oriolus - - - - - - - - - + - - - + + + + - - - Гн + + 

Родина Corvidae 

34 Грак Corvus frugilegus - - + + - - - - - + - - - - - + - - - - Зм, Пр + + 

35 Ворона сіра Corvus cornix - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Гн, Зм - + 
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36 Крук Corvus corax - - - - + - + + - - - - - - + - + - - - Гн, Зм + + 

Родина Paridae  

37 Синиця чорна Periparus ater + + + + + + + + + - - + + + + + + + + + Гн, Зм + + 

38 Синиця чубата Lophophanes cristatus + + - - - + - + - + + - - - + + + - - - Гн, Зм + + 

39 Гаїчка болотяна Poecile palustris - - - - - - - - - - - + + - - + + + + + Гн, Зм + + 

40 Гаїчка-пухляк Poecile montanus - - - - + + + + - - - - - - - - - - + + Гн, Зм + + 

41 Синиця блакитна Cyanistes caeruleus + + + + - - - - - - - - - - - - - - - - Гн, Зм - + 

42 Синиця велика Parus major - - - - + + - + - - - + + + - + + - - - Гн, Зм + + 

Родина Remizidae  

43 Ремез Remiz pendulinus + + - - - + - + - - - - - - - - - - + + Пр + + 

Родина Alaudidae  

44 Жайворонок польовий Alauda arvensis - - - - - - - - + - - - - - - + - - - - Гн + - 

45 £Жайворонок рогатий Eremophila alpestris + + - - - - - - - - - - - - - - - - - - Зм - + 

Родина Aegithalidae 

46 Синиця довгохвоста Aegithalos caudatus + + + + - - - - - - - - - - - - - + - + Зл - + 

Родина Phylloscopidae 

47 Вівчарик весняний Phylloscopus trochilus - - - - - - - - - - - - + + - + + - - - Гн + + 

48 Вівчарик-ковалик Phylloscopus collybita - - - - + + + + + + - + + + - + + + + + Гн + + 

49 Вівчарик зелений Phylloscopus trochiloides - - - - - - - - - + - - - - - + - - - - Пр + - 

Родина Sylviidae  

50 Кропив'янка чорноголова Sylvia atricapilla - - - - - - - - - - - + + + - + + + - + Гн + + 

51 Кропив'янка садова Sylvia borin - - - - - - - - - + - - - - - + - + - + Гн + + 

52 £Кропив'янка рябогруда Curruca nisoria - - - - - - - - - - - - - - - - - + - + Пр - + 

53 Кропив’янка прудка Curruca curruca - - - - - - - - - + - - - + + + + - - - Гн + + 

54 Кропив'янка сіра Curruca communis - - - - - - - - - - - - - - - - - + + + Гн - + 

Родина Regulidae 

55 *Золотомушка червоночуба Regulus ignicapillus - - + + + + - + - + + + + - + + + - - - Гн + + 

56 Золотомушка жовточуба Regulus regulus - - + + + + + + - + + + + - + + + - + + Гн, Зм + + 

Родина Troglodytidae  

57 Волове очко Troglodytes troglodytes - - + + + + - + - - - + - - - - + + - + Гн, Зм + + 

Родина Sittidae 

58 Повзик Sitta europaea - - - - - - - - + - - + - - - + + - - - Гн, Зм + + 

Родина Certhiidae 

59 Підкоришник звичайний Certhia familiaris - - - - - + + + - - - + - + - - + - + + Гн, Зм + + 

60 Підкоришник короткопалий Certhia brachydactyla + + - - - - - - + + - + + - + + + + + + Зл + + 

Родина Turdidae 

61 Дрізд співочий Turdus philomelos - - - - - + - + - - - + - - - - + - + + Гн + + 

62 Дрізд-омелюх Turdus viscivorus - - - - - + - + + - - - - - - + - - + + Гн, Зм + + 

63 Дрізд чорний Turdus merula - - - - - - - - - + - + - + + + + - + + Гн + + 

64 Чикотень Turdus pilaris - - - - - - - - - - - + - - - - + - + + Гн, Зм - + 

65 Дрізд гірський Turdus torquatus - - - - - - - - + - - - - - - + - - - - Гн + - 

Родина Muscicapidae 

66 Мухоловка сіра Muscicapa striata - - - - - - - - - - - - - - - - - + - + Гн - + 
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67 Мухоловка мала Ficedula parva - - - - - + - + - + - - + - - + - + - + Гн + + 

68 Мухоловка білошия Ficedula albicollis - - - - - - + + - - - - - - - - - + - + Гн + + 

69 Горихвістка чорна Phoenicurus ochruros - - - - - - - - - - - - - - + - + - - - Гн - + 

70 Горихвістка звичайна Phoenicurus phoenicurus - - - - - - - - - + - - - + - + + + + + Гн + + 

71 Трав'янка лучна Saxicola rubetra - - - - - - - - - - - - - - - - - - + + Гн - + 

72 Трав'янка чорноголова Saxicola rubicola - - - - - - - - - - - + - - - - + - - - Гн - + 

73 Кам’янка звичайна Oenanthe oenanthe - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

74 Вільшанка Erithacus rubecula + + + + + + - + - + - + + - + + + + + + Гн + + 

Родина Cinclidae  

75 Пронурок Cinclus cinclus + + - - - - - - - - - - + - + + + - - - Гн, Зм + + 

Родина Prunellidae 

76 Тинівка лісова Prunella modularis - - - - - - + + + + - + + + - + + - + + Гн + + 

Родина Motacillidae 

77 Плиска гірська Motacilla cinerea - - - - - + - + - + - + - - + + + + - + Гн + + 

78 Плиска біла Motacilla alba - - - - - + - + - - - - - - - - - - - - Гн + - 

79 Щеврик лучний Anthus pratensis - - - - - - - - - - - + - - - - + - - - Пр - + 

80 Щеврик лісовий Anthus trivialis + + - - + + + + + + - + + + + + + + + + Гн + + 

81 Щеврик червоногрудий Anthus cervinus + + - - - - - - - - - - - - - - - - - - Пр - + 

Родина Fringillidae 

82 Зяблик Fringilla coelebs - - + + + + + + + + + + + + + + + + + + Гн, Зм + + 

83 Костогриз Coccothraustes coccothraustes + + - - + + - + - - - + - - + - + - - - Гн, Зм + + 

84 Смеречник Pinicola enucleator - - - - - - - - - - + + - - - - + - - - Зм, Зл - + 

85 Снігур Pyrrhula pyrrhula - - + + + + - + - - - + - - + - + + - + Гн, Зм + + 

86 Чечевиця Carpodacus erythrinus - - - - - - - - - - - - - - - - - + + + Пр - + 

87 Зеленяк Chloris chloris - - - - - - - - - + - - - - - + - - - - Гн, Зм + - 

88 Чечітка звичайна Acanthis flammea - - + + - - - - - - + - - - - - + + + + Зм, Пр - + 

89 Шишкар ялиновий Loxia curvirostra - - - - + + - + + - - - - - - + - - - - Гн, Зм + - 

90 Щиглик Carduelis carduelis - - - - - - - - - - - - - - + - + + + + Гн, Зм - + 

91 Щедрик Serinus serinus + + + + - - - - - + - - - - - + - - - - Гн + + 

92 Чиж Spinus spinus - - - - + + + + + + - + + - - + + - + + Гн + + 

Родина Emberizidae 

93 Вівсянка звичайна Emberiza citrinella - - - - - - - - + - - - - - - + - - + + Гн + + 

      14 14 16 16 25 34 15 44 15 26 7 31 17 14 20 41 43 25 26 38   68 69 

Примітка: * − види, занесені до Червоної книги України; £види, вперше зареєстровані в регіоні в 2024 р. 

 

У 2024 році обліки були розпочаті ра-

ніше та завершені дещо пізніше, у порів-

нянні з 2023 роком, що дало можливість 

зафіксувати види, які залишились поза мо-

ніторингом у попередньому році. Тобто ви-

явлення видів, які раніше були невідомі для 

даної авіфауни, стало можливим завдяки 

збільшенню зусиль витрачених на моніто-

ринг. Зіставлення динаміки міжрічної акти-

вності показало незначну варіабельність кі-

лькості присутніх видів між роками (Табл. 

2). Просторове порівняння показало значну 

варіабельність кількості видів між локаці-

ями та роками (Табл. 3). Цікавим є той факт, 

що спільним для травневих обліків на лока-

ції IV був виявлений тільки зяблик 
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(Fringilla coelebs). Аналіз видового багатс-

тва (кількість виявлених видів) птахів на 

локаціях, де були проведені повторні об-

ліки у травневий період як 2023, так і 2024 

року, показав наступне (Рис. 6). 

 

Таблиця 2 

Порівняння складу орнітофауни НПП «Черемоський» впродовж 2023-2024 років  

за даними акустичного моніторингу 

 

Кількість видів 

2023 рік 2024 рік Спільні 

68 69 44 

Таблиця 3 

Просторове порівняння складу орнітофауни НПП «Черемоський» (за локаціями)  

у травні 2023 і 2024 років за даними акустичного моніторингу 

Лока-

ція 

Кількість видів 

Травень 2023 Травень 2024 Спільні 

І 17 14 8 

ІІІ 26 31 11 

ІV 15 7 1 

  

 

Рис. 6. Видове багатство на трьох локаціях у травні 2023 і 2024 років. 

На локаціях І і ІV у травні 2024 року 

зафіксовано меншу кількість видів у порів-

нянні з травнем 2023 року (на 3 і 8 відпо-

відно), що може бути зумовлено 

просторовими переміщеннями птахів у ме-

жах території, міжрічними фенологічними 

зсувами, особливостями вокальної актив-

ності, а також низькою локальною чисель-

ністю окремих видів. Зокрема, для лісових 

видів, таких як гаїчка болотяна (Poecile 

palustris), підкоришник короткопалий 

(Certhia brachydactyla) та мухоловка мала 

(Ficedula parva), характерні переміщення 

між мікроділянками лісових біотопів, що 

може зумовлювати їх нерегулярну реєстра-

цію. Для видів із коротким періодом інтен-

сивної вокалізації, зокрема вільшанки 

(Erithacus rubecula), також можлива відсут-

ність фіксацій у разі зміщення строків 

співу. Окремі види, такі як серпокрилець 

чорний (Apus apus) або чиж (Spinus spinus), 

могли бути відмічені під час міграційних 

переміщень. Реєстрація дрібних видів кро-
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нового ярусу, зокрема золотомушок черво-

ночубої (Regulus ignicapillus) і жовточубої 

(Regulus regulus), може ускладнюватися ти-

хою високочастотною вокалізацією. Водно-

час для прибережних видів, таких як 

пронурок (Cinclus cinclus), відсутність реєс-

трацій може бути пов'язана з переміщенням 

вздовж русла річки або змінами гідрологіч-

них умов; лише на локації ІІІ у травні 2024 

року вдалося зафіксувати на 5 видів більше, 

ніж у цей самий період попереднього року, 

що можна пояснити як фенологічними осо-

бливостями весняної вокальної активності 

птахів, так і прибуттям мігрантів у лісові бі-

отопи. Порівняння видового складу орніто-

фауни, зафіксованого під час акустичного 

моніторингу у 2023 та 2024 роках, свідчить 

про відносно низький рівень подібності між 

роками (Табл. 4). 

Таблиця 4 

Показники подібності складу орнітофауни за результатами обліків у 2023 і 2024 роках 

Індекс Значення 

J 0,243 

S 0,391 

SR 0,391 

Значення індексу Жаккара (J) свід-

чить про невелику частку спільних видів у 

вибірках двох років. Аналогічно, значення 

індексу Сьоренсена (S) та Стугрена–Раду-

леску (SR) також відображають помірно ни-

зьку схожість видового складу. 

Отримані результати свідчать про по-

мітні міжрічні відмінності у видовому 

складі птахів, зареєстрованих під час акус-

тичного моніторингу. 

Подібна тенденція простежується для 

Cinclus cinclus і видів роду Regulus. Низька 

чисельність або епізодичність їхніх реєст-

рацій у досліджуваному регіоні, ймовірно, 

зумовлена вузькою екологічною спеціаліза-

цією цих видів. C. cinclus тісно пов'язаний 

із холодними, швидкоплинними гірськими 

потоками з добре збереженою прибереж-

ною рослинністю, тоді як види роду Regulus 

віддають перевагу старим хвойним наса-

дженням. Відповідно, навіть незначні зміни 

структури лісу або гідрологічного режиму 

водотоків можуть обмежувати їхню прису-

тність у регіоні. 

 

 

Рис. 7. Матриця індексів подібності орнітофауни між досліджуваними локаціями  

у травні 2023 і 2024 років
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Отримані значення індексів подібно-

сті свідчать про загалом невисокий рівень 

схожості видового складу орнітофауни між 

обліками, проведеними у травні 2023 та 

2024 років на досліджуваних локаціях (Рис. 

7). Найвищі показники подібності зафіксо-

вано на локації І. Це свідчить про відносно 

більшу стабільність видового складу орні-

тофауни на цій локації у порівнянні з ін-

шими. 

На локації ІІІ показники подібності (J, 

S, SR) дещо нижчі, що вказує на помітніші 

відмінності у видовому складі птахів між 

роками досліджень. Найменший рівень по-

дібності виявлено на локації IV, де зна-

чення всіх трьох індексів (J, S, SR) є 

мінімальними. Це свідчить про суттєві 

зміни у складі орнітофауни цієї локації між 

2023 і 2024 роками. 

Загалом низькі значення індексів по-

дібності можуть бути зумовлені міжрічною 

варіабельністю реєстрацій окремих видів, 

особливостями фенології птахів у різні 

роки, а також локальними змінами умов се-

редовища, що впливають на присутність і 

активність окремих видів у період обліків. 

Найбільша стабільність видового складу 

спостерігається на локації І, тоді як локація 

IV характеризується найбільшою динаміч-

ністю орнітофауни. Аналіз показників ви-

дового різноманіття пташиних угруповань, 

визначених за індексами Шеннона (H′) та 

Сімпсона (1–D), засвідчив виражені се-

зонні, міжрічні та просторові відмінності у 

структурі орнітофауни НПП «Черемось-

кий» за результатами акустичного моніто-

рингу (Рис. 8–9). 

 

 

Рис. 8. Матриця просторово-сезонних змін різноманіття орнітофауни НПП «Черемоський» 

за індексом Шеннона (дані вокальної активності птахів, 2023-2024 рр.). 

 

У 2023 році найвищі значення індек-

сів різноманіття зафіксовано у квітні на ло-

каціях, пов’язаних із річковими долинами 

(І-ІІ). Це свідчить про високу видову різно-

манітність і відносно рівномірний розподіл 

особин між видами у весняний період. На-

томість на локації ІІІ у квітні різноманіття 
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було нижчим, що може бути пов’язано з 

особливостями місцевих біотопів або мен-

шою видовою насиченістю на початку сезону. 

У травні 2023 року на локації І спос-

терігали певне зниження індексів різнома-

ніття, тоді як на локації ІІІ, навпаки, 

відбулося зростання цих показників, що 

може свідчити про активізацію видів у 

цьому біотопі в період гніздування. Найни-

жчі значення індексів (H′; 1–D) у цей період 

зафіксовано на локації IV, що вказує на 

більш спрощену структуру пташиного 

угруповання. 

 

 

Рис. 9. Матриця просторово-сезонних змін різноманіття орнітофауни НПП «Черемоський» 

за індексом Симпсона (дані вокальної активності птахів, 2023-2024 рр.). 

У 2024 році спостерігали певні се-

зонні зміни структури орнітофауни. У лю-

тому на локації І показники різноманіття 

(H′; 1–D) були помірними, що, ймовірно, 

пов’язано зі зменшенням видового складу в 

зимовий період. У березні на локації ІІ ін-

декси дещо зросли, що може відображати 

початок весняної міграційної активності птахів. 

У травні 2024 року найвище різно-

маніття (H′; 1–D) відзначено на локації ІІІ, 

тоді як на локації І показники були ниж-

чими. В урочищі Семенчук (локація IV) 

значення індексів залишалися порівняно 

невисокими, що знову підтверджує відно-

сно спрощену структуру угруповання на 

цій локації. У червні на локації І різнома-

ніття знову зросло, тоді як на локації ІІІ 

спостерігалося його зниження. 

Узагальнені показники для всіх ло-

кацій демонструють, що у 2023 році макси-

мальні значення різноманіття 

спостерігалися у квітні (H′ = 2,68; 1–D = 

0,89), після чого у травні відбулося певне 

зниження (H′ = 2,27; 1–D = 0,84). У 2024 

році значення індексів у зимово-ранньовес-

няний період були нижчими (від H′ = 1,89; 

1–D = 0,75 у лютому до H′ = 2,21; 1–D = 0,82 

у березні), однак у травні знову відзначено 

високий рівень різноманіття (H′ = 2,63; 1–D 

= 0,89). У червні спостерігалося помірне зни-

ження цих показників (H′ = 1,96; 1–D = 0,77). 

Загалом узагальнені значення індек-

сів для всього періоду досліджень стано-

вили H′ = 2,71 та 1–D = 0,90 для 2023 року і 

H′ = 2,61 та 1–D = 0,86 для 2024 року. Це 
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свідчить про загалом високий рівень видо-

вого різноманіття пташиних угруповань у 

межах дослідженої території та відносно ста-

більну структуру орнітофауни між роками. 

Таким чином, результати акустич-

ного моніторингу вказують на те, що стру-

ктура пташиних угруповань у НПП  «Чере-

моський» формується під впливом сезонної 

динаміки активності птахів та просторових 

особливостей біотопів. Найбільше різнома-

ніття, як правило, спостерігається у весня-

ний період, тоді як у зимовий період воно 

знижується, що є характерним для гірських 

екосистем Українських Карпат. 

Двобічна ієрархічна кластеризація 

(Рис. 10–11) дозволила виявити ключові па-

терни трансформації звукового ландшафту 

НПП «Черемоський». Оскільки у 2024 році, 

у зв'язку з особливостями погодних умов, 

нами не охоплено квітневий період, однак 

обліки доповнено поодинокими реєстраці-

ями у лютому-березні та червні, порівняль-

ний аналіз зосереджено на детермінації 

стабільності «ядра» вокалізації та варіатив-

ності епізодичних вокалізацій. 

 

 

Рис. 10. Теплокарта активності вокалізацій птахів впродовж 2023 року на території 

НПП «Черемоський». April and May – період, в який було проведено акустичний моніторинг; 
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I-IV – порядковий номер локації, де було проведено акустичний моніторинг (розшифрування 

наведено в розділі Матеріали та методи). 

 

Рис. 11. Теплокарта активності вокалізацій птахів впродовж 2024 року на території 

НПП «Черемоський». February, March, April, May та June – період, в який було проведено 

акустичний моніторинг; I-IV – порядковий номер локації, де було проведено акустичний мо-

ніторинг (розшифрування наведено в розділі Матеріали та методи). 

 

В обидва роки спостережень (Рис. 10–

11) центральний масив теплокарт форму-

ють травневі обліки з максимальною інтен-

сивністю вокалізації. Найвищу щільність 

сигналів стабільно демонструють на лока-

ції І, ІІІ та IV. Основу цього «ядра» складає 

комплекс лісових видів: Phylloscopus 

collybita, Fringilla coelebs та Periparus ater. 

Стабільність цього вузла вказує на незмін-

ність домінантного складу орнітофауни та 

високу репрезентативність обраних точок 

моніторингу. 

Структура периферійних гілок денд-
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- у 2023 році відокремлений кластер 

формували види, зафіксовані переважно у 

квітні на локації І, як-от Anas platyrhynchos, 

Haematopus ostralegus, Numenius arquata та 

Caprimulgus europaeus; 

- у 2024 році склад периферії змінився 

завдяки розширенню часових рамок моні-

торингу. Окремі вузли сформували ранньо-

весняні реєстрації чирянки малої (Anas 

crecca) (лютий-березень) та специфічні гні-

здові види, як-от крех великий (Mergus 

merganser) та сичик-горобець (Glaucidium 

passerinum), зафіксовані у травні. 

Порівняння даних виявило зростання 

акустичної активності на локації IV у 2024 

році, особливо для Ph. collybita та золото-

мушки жовточубої (Regulus regulus). Вод-

ночас поява у 2024 році таких видів, як 

Oriolus oriolus та Apus apus у травневих та 

червневих кластерах, додає звуковому 

ландшафту нових часових маркерів, що ха-

рактерні для пізньовесняного аспекту. 

Результати візуалізації підтверджу-

ють, що міжрічна динаміка орнітофауни па-

рку проявляється не у зміні домінантних 

лісових видів, а у варіативності присутності 

навколоводних та рідкісних лісових вокалі-

заторів (Picus canus). Це підкреслює стій-

кість екосистем НПП «Черемоський» та 

важливість акустичного методу для детек-

ції малочисельних видів, які не формують 

основного фону, але є індикаторами біото-

пного різноманіття. 

Аналіз ієрархічної схожості видів пта-

хів за інтенсивністю їхньої вокалізації у 

НПП «Черемоський» дозволив виявити 

ключові вектори трансформації орнітофа-

уни між 2023 та 2024 роками. Згідно з побу-

дованими дендрограмами (метод UPGMA), 

у структурі акустичної активності в обидва 

роки наявне чітко виражене ядро лісових 

домінантів-генералістів, чия вокалізація 

формує основний звуковий ландшафт тери-

торії (Рис. 12–13).

Рис. 12. Дендрограма ієрархічного кластерного аналізу різноманіття птахів  

за кількістю вокалізацій у 2023 році. 
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Рис. 13. Дендрограма ієрархічного кластерного аналізу різноманіття птахів  

за кількістю вокалізацій у 2024 році. 

 

У 2023 році головним акустичним де-

термінантом виступив Phylloscopus 

collybita, який через високу частоту реєст-

рацій сформував кластер найвищого рангу, 

значно дистанціюючись від інших видів. До 

другого ієрархічного рівня увійшли 

Periparus ater та Erithacus rubecula, що де-

монструють подібну стратегію високої во-

кальної активності у хвойних та змішаних 

лісах. Види, що екологічно пов’язані з чага-

рниковим ярусом та узліссями, зокрема 

дрізд співочий (Turdus philomelos) та кро-

пив’янка чорноголова (Sylvia atricapilla), 

утворили окремий субкластер помірної ак-

тивності, тоді як більшість спеціалізованих 

видів (стенобіонтів) та видів екологічної 

периферії (водно-болотні птахи, як-от 

Haematopus ostralegus чи Charadrius 

dubius) сформували широку, недиференці-

йовану основу дендрограми з мінімальними 

відстанями об’єднання (Рис. 12). 

У 2024 році спостерігалася суттєва ін-

тенсифікація акустичних процесів, що відо-

бразилося у зростанні загальної шкали 

дистанцій. На відміну від попереднього 

року, ядро домінантів стало бінарним: до 

Phylloscopus collybita приєднався Fringilla 

coelebs, що вказує на значне зростання чи-

сельності або вокальної активності остан-

нього. Ця пара видів утворила найбільш 

відособлений макрокластер, що домінує 

над усією структурою фауни. Екологічна 

група мешканців кронового та стовбуро-

вого простору продемонструвала цікаву ди-

наміку: у 2024 році зафіксовано зближення 

показників Regulus regulus та Certhia 

brachydactyla, що свідчить про синхроніза-

цію їхньої присутності в типових стаціях. 

Водночас група чагарникових видів попов-

нилася вівчариком весняним (Phylloscopus 

trochilus), який утворив стійку пару з 

Erithacus rubecula (Рис. 13). 
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Низькі рівні ієрархії в обох випадках 

займають види з прихованим способом 

життя або низькою щільністю популяції, 

такі як великі хижі птахи та сови (Buteo 

buteo, Glaucidium passerinum), а також во-

доплавні птахи (Anas crecca, Mareca 

penelope), присутність яких є стабільною, 

але не має визначального впливу на зага-

льну ієрархічну конфігурацію акустичного 

фону. Таким чином, міжрічна динаміка 

проявляється не у зміні видового складу, а 

в перерозподілі ролей усередині доміную-

чого лісового комплексу, де зростання зага-

льної кількості реєстрацій призводить до 

більш чіткої кластерної диференціації між 

фоновими видами та екологічною перифе-

рією.  

ОБГОВОРЕННЯ 

Отримані результати підтверджують ви-

соку ефективність пасивного акустичного 

моніторингу як сучасного інструменту дос-

лідження орнітофауни, особливо у гірських 

екосистемах із обмеженою доступністю для 

традиційних польових обліків. Викорис-

тання автономних аудіореєстраторів дозво-

ляє проводити довготривале спостере-

ження за пташиними угрупованнями та 

отримувати значні масиви даних без пос-

тійної присутності дослідника, що значно 

підвищує просторову і часову репрезента-

тивність досліджень. Подібні підходи де-

далі ширше застосовуються у сучасних 

програмах біомоніторингу, оскільки вони 

забезпечують можливість систематичного 

збору даних про біорізноманіття та дозво-

ляють аналізувати структуру біоакустич-

них спільнот у природних екосистемах [3-

4]. Використання автономних реєстраторів 

також сприяє накопиченню великих маси-

вів аудіоданих, які можуть бути повторно 

проаналізовані для оцінки змін у структурі 

біоценозів у довготривалій перспективі 

[18]. 

Проведений у нашому дослідженні 

кластерний аналіз вокалізаційної активно-

сті дозволив виявити чіткі просторово-се-

зонні закономірності у розподілі птахів між 

досліджуваними локаціями із різними еко-

логічними умовами. Виділення окремої гі-

лки для локації І у травні на дендрограмі 

може бути пов’язане з високою щільністю 

співочих птахів та інтенсивною вокаліза-

ційною активністю в період розмноження. 

Весняний період характеризується піком 

вокальної активності більшості співочих 

птахів, оскільки спів виконує ключову фун-

кцію у формуванні гніздових територій та 

залученні партнерів [1]. Подібні закономір-

ності підтверджуються і результатами аку-

стичних досліджень у європейських 

лісових екосистемах, де встановлено, що 

інтенсивність вокалізацій змінюється про-

тягом сезону розмноження та може бути 

пов’язана з екологічними умовами і щільні-

стю популяцій [8]. 

Близьке розташування результатів об-

ліків на тих самих локаціях у квітні та тра-

вні свідчить про відносну стабільність 

вокалізаційної активності птахів протягом 

короткого весняного періоду. Це узгоджу-

ється з результатами інших досліджень, які 

демонструють, що у більшості лісових пта-

хів вокалізаційна активність має чітко вира-

жену сезонну структуру з піком у період 

гніздування [1]. Водночас відомо, що на 

ймовірність реєстрації вокалізацій можуть 

впливати й інші фактори, зокрема погодні 

умови, структура рослинності та особливо-

сті поширення звуку у лісових біотопах 

[20]. 

Кластеризація результатів також свід-

чить про вплив антропогенного наванта-

ження на структуру орнітокомплексів. 

Локації зі зниженою акустичною активні-

стю формували окремі кластери та характе-

ризувалися меншим видовим багатством. 

Подібні закономірності відзначено і в ін-

ших дослідженнях, які демонструють, що 

зміни у структурі середовища та антропо-

генний шум можуть впливати на вокаліза-

ційну поведінку птахів і змінювати 

акустичну структуру біоценозів [16]. Птахи 

можуть адаптувати свої вокалізації до умов 

шумового забруднення, змінюючи частоту 

або інтенсивність сигналів, що також може 

відображатися у результатах акустичного 

моніторингу. 
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Акустичні сигнали птахів також ма-

ють важливе значення для еволюційних та 

систематичних досліджень. Аналіз вокалі-

зацій сов показав, що структура сигналів 

формується під впливом не лише філогене-

тичних зв’язків, але й екологічних і поведі-

нкових факторів, що свідчить про складний 

характер еволюції акустичних сигналів у 

птахів [6]. Це підкреслює важливість ком-

плексного підходу до аналізу біоакустич-

них даних, який поєднує екологічні, пове-

дінкові та еволюційні аспекти. 

Окремий інтерес становить міжрічна 

динаміка орнітофауни, виявлена у нашому 

дослідженні. Порівняння результатів акус-

тичних обліків у 2023 та 2024 роках свід-

чить про відносну стабільність загальної 

структури пташиних угруповань, водночас 

окремі види демонструють зміни у рівні во-

калізаційної активності та частоті реєстра-

цій. Подібні міжрічні коливання є 

характерними для гірських екосистем, де 

чисельність і активність птахів можуть змі-

нюватися під впливом погодних умов, фе-

нології рослинності та доступності кор-

мових ресурсів. Довготривалі акустичні 

спостереження дозволяють фіксувати такі 

зміни значно точніше, ніж традиційні 

польові обліки, що підкреслює їхню важли-

вість для вивчення динаміки біорізнома-

ніття [18]. 

Порівняння отриманих результатів із 

дослідженнями орнітофауни Українських 

Карпат свідчить про подібні закономірності 

формування пташиних угруповань у гірсь-

ких лісових екосистемах. Для Карпатського 

регіону загалом характерне домінування лі-

сових видів, зокрема представників ряду 

Passeriformes, а також висока частка денд-

рофільних видів, що пов’язано зі значною 

лісистістю території та складною вертика-

льною структурою лісових біотопів [2; 14]. 

Подібна структура орнітокомплексів прос-

тежується і в Буковинських Карпатах, де 

акустичний моніторинг дозволив виявити 

значне видове багатство та високу різнома-

нітність співочих птахів у природних лісо-

вих екосистемах [21]. У згаданому дослід-

женні було встановлено, що показники різ-

номаніття та подібності угруповань знач-

ною мірою залежать від структури 

ландшафту та характеру використання те-

риторії [21]. 

Таким чином, результати проведеного 

дослідження підтверджують високий поте-

нціал пасивного акустичного моніторингу 

для вивчення просторово-часової струк-

тури орнітофауни гірських екосистем. По-

єднання акустичних методів збору даних із 

сучасними підходами статистичного ана-

лізу дозволяє ефективно оцінювати видо-

вий склад пташиних угруповань, виявляти 

сезонні та міжрічні зміни їхньої структури, 

а також визначати ключові середовища іс-

нування для збереження біорізноманіття. 

Отримані результати можуть бути викорис-

тані як основа для створення довготривалих 

програм біомоніторингу на території Наці-

онального природного парку «Черемось-

кий» та інших природоохоронних 

територій Карпатського регіону. 

ПІДСУМОК 

Акустичним моніторингом у 2023–2024 рр. 

на території Національного природного па-

рку «Черемоський» зафіксовано 93 види 

птахів із 37 родин і 14 рядів. У структурі ор-

нітофауни домінують лісові представники 

ряду Passeriformes, водночас присутні й рі-

дкісні або спеціалізовані види – Pandion 

haliaetus, Alcedo atthis, Tyto alba. Більшість 

видів мають гніздовий статус, що підкрес-

лює природоохоронну цінність території та 

її роль у підтриманні різноманіття гірських 

орнітокомплексів Буковинських Карпат. 

Порівняння 2023 і 2024 років пока-

зало відносну стабільність загального видо-

вого багатства, проте існує помітна 

міжрічна варіабельність видового складу, 

особливо серед мігруючих видів, таких як 

Mareca penelope і Eremophila alpestris. Не-

високі значення індексів подібності свід-

чать про часткове оновлення орніто-

комплексів через природні коливання чисе-

льності та локальні зміни середовища. 

Ядро пташиних угруповань сформо-

ване стабільними лісовими домінантами, 

зокрема Fringilla coelebs та Phylloscopus 
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collybita, тоді як міжрічна динаміка прояв-

ляється переважно у змінності присутності 

рідкісних або спеціалізованих видів. 

Просторовий аналіз засвідчив суттєву 

неоднорідність орнітофауни між локаці-

ями, що відображає вплив локальних особ-

ливостей середовища та мозаїчність 

гірських ландшафтів. Результати доповню-

ють відомості про видовий склад НПП «Че-

ремоський» і підкреслюють цінність 

довготривалих спостережень для уточ-

нення регіонального списку птахів. 

Загалом дослідження підтверджує 

ефективність пасивного акустичного моні-

торингу для вивчення структури та міжріч-

ної динаміки пташиних угруповань у 

гірських екосистемах і створює перспек-

тиви для аналізу змін біорізноманіття на 

природоохоронних територіях Буковинсь-

ких Карпат.
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INTERANNUAL DYNAMICS OF AVIFAUNA IN NATIONAL PARK 

“CHEREMOSKYI” BASED ON ACOUSTIC MONITORING RESULTS 

 

Diana Yuzyk 

 
The article presents the results of an analysis of the interannual dynamics of the avifauna of National Park «Cheremoskyi» 

based on acoustic monitoring data collected in 2023–2024. A total of 93 bird species belonging to 14 orders and 37 

families were recorded, with the largest proportion belonging to the order Passeriformes (65.59%). The avifauna was 

mainly composed of breeding species (over 65%), primarily associated with forest and forest-edge communities. At the 

same time, a considerable proportion of migratory and vagrant species was observed, as well as rare representatives such 

as the Pandion haliaetus, Tyto alba, and Numenius arquata. A comparative analysis of interannual changes showed an 

increase in species diversity in 2024: 44 species were common to surveys in both years, 24 species were recorded only in 

2023, and 25 species only in 2024. In 2024, an earlier onset of spring migration and increased vocal activity of passerine 

species in May were observed, particularly the Fringilla coelebs and Phylloscopus collybita, which form the core of the 

acoustic background community. Five species were recorded for the first time in the region: the Mareca penelope, Alcedo 

atthis, Dendrocoptes medius, Curruca nisoria, and Eremophila alpestris. This may indicate range shifts or changes in 

migration routes under the influence of climatic and local factors. The overall biodiversity indices indicate a high level 

of species diversity and relative stability of the avifaunal structure: the Shannon index (H′) was 2.71 in 2023 and 2.61 in 

2024, while the Simpson index (1–D) was 0.90 and 0.86, respectively. Similarity indices between the two years (Jaccard 

J = 0.243; Sørensen–Czekanowski S = 0.391; Stugren–Radulescu SR = 0.391) reflect a moderate degree of change in 

species composition. The obtained results confirm the effectiveness of acoustic monitoring for long-term observation of 

avifauna in mountain ecosystems and provide a basis for biodiversity monitoring, assessment of anthropogenic and 

climatic impacts, and planning conservation measures in National Park “Cheremoskyi”. 
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